ELETMUVEK A MAGYAR IRODALOMBOL - KOTELEZO SZERZOK

m Ady Endre Isten-keresé itja 1908-tol 1912-ig A Sion-hegy alatt,
a Rendben van, Uristen, Az Isten Titkai és az Istenhez hanyatlo

arnyek cimii versciklusok alapjan

Osszegzo koltd: lezardja a magyar utoromantikus liranak és meghatarozo alakja
a klasszikus modernségnek; a Nyugat elsé nemzedékének vezéregyénisége. A ma-
gyar sorskérdések (,Mit ér az ember, ha magyar?”) és a modern ember életérzései-
nek (,Minden Egész eltorott.”) megszenveddje és hiteles kifejezdje. Egyszerre magyar
és eurdpai, nemzeti és egyetemes. A koltoi latasmod megijitoja: tematikaban, (é-
tértelmezésben, gesztusokban és stilusban, verstanban, retorikaban és poétikaban
egyarant.

Szemléletének meghatarozo tényezoi: mélyen a magyar torténelmi hagyomany-
ban all. Folytatoja és Gjraértéje a nemzetféltésbol eredd ostorozo hazaszeretet nagy
Ferenc, Pet6fi Sandor) ,Nekem Ady Endre ostora tetszik.” (Nagy Laszl6) A magyar sors
szépséget és végzetének teljességét igyekszik megeérteni, Gjraértelmezni és kifejezni
a Szent Napkelett6l a hunokon és Vazulon keresztiil a ,parizsi Bakonyig”. Ellentmon-
dasokat magaba olvasztva egyszerre kotddik és hasznalja a magyar és az egyetemes
kulturalis hagyomany egészét. Kalvinizmus és Otestamentum, a kozosségért valo lét
és a ggos, Uri ontudat is sajatja. A magyar messianisztikus kiildetéstudat (,En va-
gyok az utolsod magyar.”) politikai radikalizmusa, forradalomvarasa és a hiabavalo-
sag, a cselekvés reménytelensége is egyszerre jellemzi. Onértelmezésének dsszete-
voi: poganysag és keresztényseég, , korhely Apollo” és Dioniiszosz, mamor és csomor,
Nietzsche és Krisztus, vitalizmus, féektelen életszerelem, és — mint egyik cikluscimme
is emelt versében vallja - Istenhez hanyatlé arnyék. (1911)

Kés6éromantikus én-abrazolas, onmitizalas, szecesszios halalvagy és szimbolista
latasmod, expressziv erejli versbeszéd és a kotetkompozico jelentéstobblete jel-
lemzi. A 19. szazad masodik felének klasszikus modern stilusiranyzatait (impresz-
szionizmus, szimbolizmus, szecesszid) sajat egyéniségére hangolja at. Koltéi témai,
az ezeket megjelenité motivumok, és az azokbol kibomld szimbolumok egymashoz
kapcsolhato és osszefiiggd rendszert alkotnak. Ady Endre tematikus kolt6: azonos
témaji verseit ciklusokba rendezi, és ezekbdl épiti fel kdteteit, ami igy tobbet és
mast jelent, mint a versek osszessége. A fontos témak visszatérnek, 0j elemekkel
egésziilnek ki, a késobbiek visszautalnak, és at is értelmezik olykor a korabbiakat.
Ezek megmutatjak az életmi sokrétli Gsszetettségét: latomasos tajversek, magyar-
sag versek, szerelmi lira, letharc versek, istenes versek, onarckép versek és ars po-
étikak, kuruc versek, forradalmi versek, haboriellenes versek. Modernitasa mellett
kotédik a magyar irodalom legnemesebb hagyomanyaihoz, amelyek beépiilnek
egyéni mitologiajaba: ilyen a zsido-magyar sorsparhuzam és a nemzethalaltol valo
felelem, amellyel egyszerre lesz folytatoja a 16. szazadi protestans és a reformkori
torténelemszemléletnek. A szimbolizmust mitologiaval keresztezi, igy szimbolumai
megfoghatobbak, mit a francia elédoké. Ujszerlisége, hogy erds kozéletiség jellemzi,
a megijulas nem csupan muvészi ars poétikat, hanem tarsadalmi programot is je-
lent szamara.
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Utoélete

Kortarsai korében vitat valt ki: érthetetlen és magyarellenes, de mindenki viszonyul
hozza, mert hatasa oriasi. Nemzet-ostorozo gesztusa még Kosztolanyit is folhaborit-
ja. A két habori kozotti hivatalossag csak félszivvel vallalta, de a népi irok a nem-
zet koltéjének tekintik. (Szabo Dezsd, Féja Géza, Kodolanyi Janos, Moricz Zsigmond,
Németh Laszlo). Az Ady-kultusz ellen lépett fel Kosztolanyi Dezsé (1929), de szin-
te mindenki Ady védelmére kelt. 1945 utan a kommunizmus partallami diktatdraja
igyekezett kisajatitani: Petofi és Jozsef Attila mellett a hivatalos kultusz kiemelt sze-
replojévé akarta tenni. Mara egyértelm(vé valt: szoros 6sszefliggés van Ady publi-
cisztikaja és koltészete kozott, és a teljes életmlvet egységben kell értelmezni és
értékelni.

Ady Endre (Ermindszent, 1877. nov. 22. - Bp., 1919. jan. 27.): Elszegényedett, ,hétszil-
vafas”, kisnemesi csaladbol szarmazott. Apja, Ady Lérinc, gazdalkodo; anyja, Pasztor
Maria reformatus papleany. Ady maga is kalvinista, reformatus vallasu. Iskolai: Nagy-
karoly, piarista gimnazium, itt megismeri a romai katolikus felekezet vilagszemléle-
tét is. Zilah: reformatus kollégium. 1896-97: Debrecenben a jogakadémia hallgatoja,
de tanulmanyait nem fejezte be. 1897-t6l rendszeresen jelentek meg versei és tar-
cai kiilonboz6 lapokban. 1900-1903: Nagyvaradon lett Gjsagiro. 1903 nyaran ismerte
meg nagy szerelmét, Didsy Odonné Briill Adélt, akit Lédanak nevez. 1904-ben Léda
jovoltabol Parizsba utazott, ahol megismerte Baudelaire és a francia szimbolistak
koltészetét. 1905-12 kozott nagyrészt a fovarosban élt, de gyakran ellatogatott szii-
l6falujaba és Parizsba is. 1906 elején jelent meg harmadik, de jelentéségében és
hatasaban az elsé, ,igazi” Ady-kotet: az Uj versek. Az 1908 januarjaban induld Nyugat
cimi irodalmi lapnak vezetd koltoje és fomunkatarsa volt halalaig. 1912-ben vég-
leg szakitott Lédaval; 1915-ben feleségiil vette Boncza Bertat, egy erdélyi foldbir-
tokos ligyvéd lanyat, akit Csinszkanak nevez. A haborl elsé éveit foképp a csucsai
Boncza-kastélyban toltotték, majd 1917-ben Budapestre koltoztek, ahol betegsége
fokozatosan silyosbodott. 1918 végén még elment a Vorosmarty Akadémia ulésére,
amelynek elnokéveé valasztottak. Kotetei (zarojelben a tényleges megjelenés évével,
amely olykor korabbi, mint a koteten szerepld évszam): Versek, Debrecen, (1899);
Még egyszer, Nagyvarad, (1903). Ezek visszhang nélkiil maradtak, mert a kolt6i tel-
jesitmény nem érte el a késébbiek szinvonalat. Jellemz6, hogy a korai Ady-versek
cimei, ellentétben a késobbiekkel, még nem harom szobol allnak. Ez értelmezhetd
az 6si magyar hitvilag, a mesei harmassag és/vagy a szentharomsag szammisztika-
janak is. Uj versek (1906), Vér és arany (1907), Az Illés szekerén (1908), Szeretném, ha
szeretnének (1909), A Minden-Titkok versei (1910), A menekiilé Elet (1912), Margita élni
akar (verses regény; 1912), A Magunk szerelme (1913), Ki latott engem? (1914), A halot-
tak élén (1918), Az utolsé hajok (posztumusz, 1923.)

Gyermekkori emlékek, iinnepek; a kalvinista istentisztelet és a romai katolikus
szentmise liturgiaja, a zsoltarok (soknak a szévegét gyermekkoraban megtanulta)
és a templomi énekek, a felekezethez tartozas kozosségi élménye; a Biblia: az 0sz6-
vetség és az Ujszovetség szokészlete, példazatai, Krisztus alakja. Ezzel szemben all
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Nietzsche (1844-1900), a 19. szazad masodik felének meghatarozo német filozofusa,
aki nagyon hatasosan fejezi ki megrendiilését a hit feltétlenségében. Egyik fontos
mivében, Igy szélott Zarathustra - Kényv mindenkinek és senkinek (1883, ford. Kurdi
Imre) a perzsa vallasalapito nevében profétai stilusban hirdeti az ,iibermensch”,
»az embert foliilmalo ember” eszméjét. Itt szerepel hires kijelentése: ,Még ilyet! Ez
a szent életl aggastyan itt a vadonban még nem is hallott rola, hogy Isten halott!(...)
Kotél az ember, kotél az allat és az embert folilmalo ember kozott - szakadék felett
fesziilo kotél. Veszélyes atkelés az ember, veszélyes (ton levés, veszélyes visszate-
kintés, veszélyes borzongas és megtorpanas. Szeretem, akik nem valahol a csillago-
kon tal keresik, vajon mi végre hoznak aldozatot, és miért buknak ala: hanem a fold-
nek aldozzak magukat, hogy a fold az embert folilmulé emberé lehessen egykor.
Szeretem, akinek élete megismerés, és azért akarja a megismerést, hogy az embert
folilmalo ember élhessen egykor.”

1908-t6l 1912-ig A Sion-hegy alatt, a Rendben van, Uristen, Az Isten Titkai és az Isten-
hez hanyatlé arnyék cimii versciklusok alapjan

A gondviseléshit megrendiilesébdl fakado modern istenélmény jellemzi. Istenfel-
fogasa mélyen személyes, egyéni, olykor profan, kétkedd, alapvetGen istenkereso,
ritkabban hitvallo. Gyakran elveszti Istenét, elfelejti a nevét (A Sion-hegy alatt, 1908),
majd konokul, szenvedve és szenvedélyesen keresi (Az Isten baljan, 1908; Az Isten-Re-
resé larma, 1910), hozza menekiil, néhany versében folismeri, és hitét megvallja (Az
Ur érkezése, 1908; Imadsag habori utan, 1908; Készoném, kR6széném, R6szénom,
1911). Hite tépazottan modern és zaklatott, ellentétekkel, paradoxonokkal telitett
(Hiszek hitetleniil Istenben,1910; Istenhez hanyatlo arnyék, 1912). Isten és ember dsz-
szetartozasa személyes kapcsolatként, vagy annak hianyaként jelenik meg. Isten és
a lirai én viszonya a legtdbb esetben ellentmondasos: mind a beszéld, mind az Isten
kiilonféle helyzetekben, lélekallapotokban, viszonyokban tlnik fel. A nyelvhasznalat
sokszor biblikus, régies, archaizalo, vagy épp koznapi, lefokozott, profan. Gyakori
a biblikus intertextualitas, elsésorban az 6szévetségi mottd, ami Ady kalvinista is-
ten- és torténelemszemléletét jelzi.

Isten-kereso tja Az Illés szekerén (1908) cim(i versgyljteményben indul, mert
ebben kap az istenes tematika eldszor 6nallo ciklust — A Sion-hegy alatt -, méghoz-
za kiemelt helyen, a konyv els6 részében. Az 6nmagaban cim nélkiili, de az egész
kotetnek cimet ado nyitovers az egész gylijtemény bevezetdje. Ezt kdvetéen minden
kotetében folytatja az istenes tematikat. A koltemeények Istent és a lirai én viszonyat
szimbolikusan, metaforikusan és/vagy metonimikusan nevezik meg.

Illés (héb. Elijahu "Jahve az én Istenem’): Kr. e. 9. szazadban élt, a proféetak atyja,
akit a zsidok, a keresztények és a muszlimok is tisztelnek. ,Es l6n, amikor menének
és menvén beszélgetének, imé egy tiizes szekér tiizes lovakkal elvalaszta dket egy-
mastol. Es felméne Illés a szélvészben az égbe.” (Biblia, 2 Kir 2,11) A nyitovers — Az Ur
Illésként elviszi mind - belsé lélekallapotot alakit at dramai cselekménnyé. Szimbo-
likus alapellentéte a meleg és a hideg, a tliz és a jég, a Fold és az Eg. ,Tiizes, gyors
sziveket ad nekik, / Ezek a tiizes szekerek.” Az elsé versszak metaforaja a belsot és
a kiilsét, a sziveket és a szekereket azonositja a tiizes kdzos jegy segitségével: tiizes
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szivek = tiizes szekerek. Hiszen a lazban ég6 ember gyorsabban él, szive szaporabban
ver, ezért élete rovidebb lesz, hamarabb magahoz ragadja az Ur a ,tiizes szekéren”,
vagyis elhasznalodott szivén keresztiil. A kivalasztottak, és éppen ezért maganyossa
valo mivészek 6k, akiket Illéshez hasonléan magahoz szolit az Ur, de nem azonnal,
hanem csak a rajuk mért hanykolodo szenvedés utan. ,Eg s Fold kozott, bis-hazat-
lanul / Hajtja oket a Sors szele.”

Ady kevés, teologiai értelemben is hitvallonak tekinthetd verset irt, de ebbdl
kettd, Az Ur érkezése (1908) és az Imadsag habori utan (1908) ebben a ciklusban
szerepel, amelyek az istenkereséssel szemben a bensGséges ratalalas, a megtérés
verseiként értelmezhetdk. Itt a szenvedd, az 6nmagaval, Istennel és vilaggal is - itt
atvitt értelemben - haboriban, tehat létharcban allo lirai én folismeri Istenben
gondviseldjét, aki tamaszt és lelki békességet ad.

A Sion-hegy alatt a verscsoport tizenot darabjabol a hetedik: a kolt6 is kiemel-
ten fontosnak tartotta, ezért helyezte a kozéppontba, és valasztotta a ciklus cim-
adojanak. A Sion-hegy a jeruzsalemi templom szent helye; a Sinai-hegy (Horeb)
pedig, ahol Mozes talalkozott Istennel, és a Tizparancsolatot kapta lIzrael szamara.
Ady a jeruzsalemi heggyel nevezi meg a Sinait, ami azt jelzi, hogy a vers helyszine
és balladaszer( cselekménye is latomas, nem kothetd a szévegen kiviili tényleges
helyhez. A zarlat meghatarozza és értékeli is a vershelyzetet: ,S én lok / Sirvan
a Sion-hegy alatt.” A lirai én 6nmagat siratja, mert kolt6i latomasaban a talalkozas
Istennel - profanul és ironikusan az ,Isten-szagi”, a hajnali misére (roratéra) ha-
halottnak lattatja magat, mert elkovette a legnagyobb blint, az istenfelejtést, a hit
elvesztését, pedig gyermekkoraban sokat imadkozott hozza. Ady megrendit6 erdvel
abrazolja Nietzsche és sajat tapasztalatat: ,Isten halott”. De ez egyben fajdalmas
hianyt is jelent, mert helyette nincs semmi, csak a nihil, az liresség; és éppen e ket-
tésseég feloldhatatlan bizonytalansaga adja a modern istenélmény mély tragikumat.
Err6l igy vall: ,Batyum: a legsilyosabb Nincsen, / Utam: a nagy Nihil, a Semmi, /
A sorsom: menni, menni, menni / S az almom: az Isten.” Lathato, hogy a rim elhelye-
zésnek is fontos lizenete van. (Almom: az Isten) A hitre jutas érzelmi sziikséglete és
racionalis lehetetlensége a kétségheeseés és a kételkedés oka, amit legtomorebben
a paradoxonos allitasok érzékeltetnek. Ez a retorikai alakzat azonban nem kizaro
ellentétet, hanem csak latszolagos ellentmondast érzékeltet, vagyis a kijelentésbhen
szerepld allitasok egyszerre igazak, érvényesek és létezdk. ,Te vagy ma a legvalobb
Nem-Vagy”, tehat Isten egyszerre ,van” és ,nem-van”. Vizualisan jol érzékeltethetd
ez a dialektikus logikai kett6sség a torlésjel ala helyezett szoval, amely egyszerre
allitja és tagadja a megnevezettet: sten. (Szeress engem, Istenem, 1908)

A masodik allomas a Szeretném, ha szeretnének (1909) kotet, amelyben a kilenc
verscsoportbol a Rendben van, Uristen cimii ciklus a nyolcadik helyen szerepel, ami
mutatja a tematika hatrabb keriilését. Az ajanlasban érzékletesen vall Istenhez fliz6-
dd viszonyarol. ,Azoknak a bis valakiknek, akik hitetleniil is az Uristent keresik hivd,
bis gerjedelemmel s remény nélkiil.” Alapérzése a hitetlenség, hiszen azok keresik
szomor( kétségbeesésiikben egyre reménytelenebbil Istent, akik még nem talaltak
meg. Az istenkeres6 magatartas elésorban a keresésben hisz, és nem Istenben. Az
itt olvashato tizennégy versben nem szerepel hitvallas, inkabb az ellenkezd véglet
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nyilvanul meg. Istent 'Halalként’ (A Halal pitvaraban, 1908), majd a 'Jehovak Jeho-
vajaként Eletként’ (Vezeklé vigadozas zsoltara, 1909) metaforizalja, 6 maga pedig
fekete Anti-Krisztusként szenvedve hoz aldozatot, ,Hogy a Jovot fehérnek tudja.” (Az
Anti-Krisztus Gtja, 1909) Profan modon itt mintha a lirai én lenne a megvalto, aki
'blinGs, nagy példajaval a Maltért és a Jovoert’ vallalja a megtisztito karhozatot. Kol-
tészetének sajatja ez a koltdi tilzas, ez a retorikai féktelenség, az En szerepének
mitikussa novelése, hiszen korabbi kotetében 'magyar Messiasként’ is gondolt mar
magara. A ciklus cimadé verse, a Rendben van, Uristen (1909) 6t, anaforaval induld
kérdémondatbol all. A sajat hitetlenségéért Istent vonja felelosségre, kérdéseivel
szemrehanyoan faggatja, majd a vers a lirai én halalaban békiil meg Istenével. ,Ki
akarta, hogy ne akarjak / S mint csenevész, 6szi fl-sarjak / Fekiidjek kaszajaelé / S
igy szoljak: rendben van, Uristen?”

A harmadik megallo A Minden-Titkok verseiben (1910) Az Isten titkai cim( ciklus,
amely fontossaga miatt ismeét a kotet elejére keriilt, miképpen a csupan négysoros,
cim nélkili ajanlas, amely pillanatképet rogzit az 6nmagaval és Istennel az Isteneért
folytatott létharc allapotarol. A vilag titkainak lirai megismerése egyeldre legydzte
a sajat halalat varo szomoriisagat. ,Am él a szivem és él az Isten.” Ady istenes verse-
inek egyik legfontosabb teologiai és filozofiai motivuma az akarat kérdése. Beliilrdl,
mélyen atélten szenvedi meg Pal apostol tanitasat. ,Annak okaért tehat nem aze, aki
akarja, sem nem azé, aki fut, hanem a konyoriild Istené.” (A romabeliekhez irt levél,
Rom 9,16.) Vagyakozik Isten utan, akar hinni, de emberi torekvése az isteni kegyelem
hianyaban sikertelen marad. Ezt a kettsséget, latszolagos ellentmondast érzékel-
teti a nyitovers paradoxonja: Hiszek hitetleniil Istenben / Mert hinni akaroR.” Onér-
telmezése szerint versének minden eleme ima, de itt mégsem Isten a megszolitott,
mert egy mondat kivételével - ,Hiszek Krisztusban, Krisztust varok, / Beteg vagyok,
beteg” - Isten csak hianyaval van jelen, pusztan a vagyakozas targya. ,A hit pedig
a reménylett dolgoknak valosaga, és a nem latott dolgokrol valé meggyézddés.” (Pal
apostol, A zsidokhoz irt levél, Zsid 11,1) Istenben hinni azt jelenti, hogy létezését va-
losagosnak kell tartani anélkiil, hogy az ember sajat életében kozvetleniil és lathato
modon tapasztalna meg Isten jelenlétét. A hit tehat nem a fizikai, az emberi szem-
mel, hanem a metafizikai, lelki szemmel torténd latasbol ered. Csak az emberben
[év6 belso, isteni rész ismerheti fel kiils6 teremtdjét, eredetét. Ezt a kiildnbséget
éppen a titok kapcsan teszi érzékletessé a sokat idézett Saint-Exupery. ,Tessék, itt
a titkom. Nagyon egyszeri: jol csak a szivével lat az ember. Ami igazan lényeges, az
a szemnek lathatatlan.” (A kis herceg, 1943) A hitben a szeretet, az érzelmi elfogadas
és a rahagyatkozas fontosabb és er6sebb minden lathato tapasztalatnal és észszerl(
okoskodasnal. A lirai én a zarlatban jellemzé modon Isten feltételes moda tétele-
zésén keresztiil ismét 6nmagahoz, és az ember Isten utani vagyanak antropologiai
kérdéséhez jut el.

Az Isten-keresés kovetkezd allomasa A menekiild Elet (1912) cim( kotet, amely-
ben a lirai én helyzetét a cikluscimmé emelt térbeli metonimia érzékelteti: Isten-
hez hanyatlé arnyék. Elete veszélyben van, ha nem képes hitre jutni. Itt is kozponti
motivum a beszéldé akarata, amely szilaj keresésével szinte mar (ildozi Istent, mert
nélkile csak hanykolodik a vilagban. Istent paradoxonnal nevezi meg - ,Ki létlendl
is leglevébb” -, és a harmadik versszak megszolitasban profan metaforakkal he-
lyettesiti: 6 csupan az emberi képzelet sziileménye, a hit pedig a mindig kéznél levé
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gyogyir a szenvedésre. A zarlatban azonban érzelmi, értelmi és biblikus retorikaval
sikeriil 6nmagat is meggyo6znie. ,S mert nem lattam régen el6bb: / Nem szabad hin-
ni senki masba.” A vers vivodo, 6nmagat is folyamatosan atértelmezé szerkesztése
nagy esztétikai erovel fejezi ki az 0sszetett, ellentmondasosan hitvallonak nevezhe-
to istenképzetét.

Kiilonleges, bensdséges, ratalalo kdoltemény a K6sz6nom, R6sz6nom, Roszénom.
Kozvetleniil az Istenhez hanyatlé arnyék elétt szerepel, amely a ciklus utolso el6tti
verse, tehat mindketto kitlintetett helyen, az dsszeallitas végén szerepel. Az 6t vers-
mondatbol allo szoveg alapveto szervezd elve az ismétlédés. A cimado szo 6sszesen
tizszer szerepel, ebbdl 6tszor sorkezd6 anaforaként, amely a lirai én legfontosabb,
hitvallo beszédcselekvését, koszonetét fejezi ki Istennek. ,Te voltal mindig minden-
ben minden”. Az els6 négy és a 21-24. sorok is ismétlédnek, és nagy koltéi erdvel
- a latast, a hallast és az izlelést kevero szinesztéziakkal — érzékeltetik a lirai én és
Isten bensOséges, egyben profannak is hato kapcsolatat, amelyben a szaglas és si-
mogatasa gesztusa is szerepel. Ugyanakkor - az eddigiekkel ellentétben - a lirai én
akarata itt visszavonul, csupan a koszonetre szoritkozik, igy kozelit az ima, a ,Legyen
meg a te akaratod” beszédcselekvéséhez. Nagy hatasl letosszegzésébe - ami szii-
letésétdl a sajat halalaig tart — minden beletartozik: az oltarok épitése és dontése,
a hit és a kétség, a josag és blin, a csok és betegség, igy az ellentétek is 6sszebeékiil-
nek a mindent athato koszonetben.

Az istenes ciklusok attekintése utan lathato: leggyakoribb motivuma a parttalan,
mindent magaba foglalo Isten képzete, amely jol mutatja, hogy Ady istenfogalma
nem teologia gyokerl, hanem egyéni, koltoi képekben és retorikai alakzatokban
megalkotott, és csak ezek segitségével megismerhetd nyelvi mindség, amely azon-
ban minden elemével a létre vonatkozik.

#° Gyakorlofeladatok

Mutassa be Ady Endre Isten-kereso tjanak allomasait 1908-tol 1912-ig A Sion-
hegy alatt, a Rendben van, Uristen, Az Isten Titkai és az Istenhez hanyatlé arnyék
cimii versciklusok alapjan! Néhany vers részletes elemzésével igazolja vagy ca-
folja, igaz-e Ady onértelmezése Istenhez fliz6do6 viszonyaban!

,De annyi religio [vallas], igazi Isten-vagy méeg nem élt az emberi civi-
lizacioban, mint ma. Borzasztoul szeretnék igazi alakjaban meglelni az
Istent, s az irbk meg természetesen tiirelmetlenebbek és idegesebbek
a keresésben, mint a filozofusok. (...) Szabadgondolkozé vagyok, s ha Ri
nem dobtak azota, valasztmanyi tagja a magyar szabadgondolkozok-
nak. De nem ismerek szebb szabadgondolkozast, mint az Istennel valod
nyugtalan eés Rritikus foglalkozast. Vagy-vagy: végre valaki vagy megta-
lalja, vagy véglegesen leszamol vele az emberi élet gyonyéri, elképzel-
hetetlenliil nagy megkdnnyebblilésére.”

(Ady Endre: Isten az irodalomban, részletek, Nyugat, 1910. februar 1.)
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Milyen poétikai eszk6zokkel, retorikai alakzatokkal és koltoi képekkel abrazol-
ja Ady Endre személyes istenélményét A Sion-hegy alatt, a Rendben van, Uris-
ten, Az Isten Titkai és az Istenhez hanyatlé arnyék cimii versciklusaiban? Mutas-
sa be a lirai én és az altala alkotott istenképzetek viszonyat és gesztusaikat!
Valaszaban reflektaljon Németh Laszl6 megallapitasaira is!

,Ady Endre (...) varatlan a Sion hegy alatt all s hitetleniil is hinni akar.
Sziiksége van egy 6s Kajannal hatalmasabb vitazoé tarsra, valakire, Ritél
vegso fokon Rérhet szamon halalt és életet. Miféle Isten az Adyé? Nem
zsoltar és konyérges meghallgatoja, aki az emberek iigyeivel bibelddik.
Ot-hat vilagot kiild egyszerre semmibe s Rérlelhetetlen folyamu, akar
az élet. Nem szereti a tiilsagos jokat, a kanyargos eszlieket, de a zsenit
mégis 6 akarja, mert a zseni mélyebb és messzibbrél j6vé akarata a vi-
lagnak, titok, mint maga az Isten. (...) Ugy all Ady az Istennel szemben
is, ahogy a kedvesevel szemben allt. Szeretett, mert sziiksége volt a sze-
relemre. Hisz, mert sziiksége van a hitre. A vallas szubjektiv része kell
neki, bele akar firodni egy nagy ismeretlen 6lbe. S amint a kedves elé6tt
is megjatszotta férfi s n6 viszonyanak minden gesztusat, Isten elott is
eljatssza a haragos szamon Rérétél a megjuhaszkodo, Raracsonyi verset
énekl6 gyermek Isten hitéig Isten és ember minden leheté viszonylatat.
Fikci6 ez az Isten s nem Ady életébe hajlo valosag. De amint tagul, béviil
a jelentése, 0sszefoglalja az 6sszes Ady-szimbéolumokat, tisztabb latha-
tart nyit az Ady-lira ele.”

(Németh Laszl6: Az Ady-pér, 1927.)

m Tematikus, szerkezeti és formai valtozatossag Arany Janos bal-
ladakoltészetében

Azon kevesek egyike, aki életében megérte, hogy iskolai olvasmany lett. A Toldit el6-
szor 1856-ban tanitottak a késmarki liceumban, 1879 ota kotelezé tananyag. A kor-
tarsak az epikus Aranyt értékelték elsésorban.

Ady mar inkabb a lirikust latta benne. Babits tétele: ,Pet6fi nyarspolgar a zseni
alarcaban. Arany zseni a nyarspolgar alarcaban.”

Kosztolanyi Arany epikajaban demokratikus tarsadalomképét értékeli, lirajaban
pedigiroi batorsagat. Ez alatt nem politikai batorsagot ért, hanem azt az individualis
batorsagot, hogy az ird 6szintén képes szembenézni élethelyzetével.

Szerb Antal azt irja rola, hogy a ,legmagyarabb magyar kolt6”, de ez nem egyér-
telmu elismerés, mert hianyossaganak tartja, hogy az urbanus, polgari kultira nem
érintette meg.

A marxista és kommunista Lukacs Gyorgy szerint a Pet6fiben megtestesiilt ,népi
forradalmi erd” nagy hatast gyakorolt Arany epikajara. Toldi csak az epikai hitelesség

:
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m A kommunikacio céljat és funkciojat kifejezo nyelvi eszk6zok

A sz6 latin communicatio fonévbdl szarmazik, amelynek eredeti jelentése: kozzéte-
tel, teljesités, megadas, megbeszélés.

A kommunikacio atfogo jelentésében barmilyen informacio atadasat jelenti. Ku-
tatasa, a kommunikacioelmélet a XX. szazadban nagyon fontos tudomannya valt,
amely tobb mas tudomannyal, tudomanyaggal fiigg dssze (interdiszciplinaris): pl.
szemiotika, szociologia, informatika, kibernetika, biologia stb.

A kommunikacio eszkdze egy jelekbdl és azok dsszekapcsolasanak szabalyaibol
allo jelrendszer. Az emberi kommunikacio leggyakoribb eszkdze a nyelv.

A nyelvi jelekre egyiittesen jellemz0, hogy a jelolt jelenléte nélkiil is képes azt
felidézni (levalasztottsag), a jelallomany elemeinek jelentése folyamatosan valtozik,
illetve Gj elemekkel boviil (nyitottsag), véges szami elembdl végtelen szami lizenet
hozhato létre (kettds mintazat), és a nyelv képes 0j szimbolumok és iizenetek kibo-
csatasara (hagyomanyozas).

A nyelvi kozlést tudatos vagy nem tudatos nem nyelvi (nonverbalis) jelek egészi-
tik ki vagy mindsitik. Ezek lehetnek 0sztondsek, tanultak, és alapulhatnak utanzason.
Tobb koziiliik kulturalisan meghatarozott. Osszefoglaloan metakommunikacionak is
nevezik.

A kommunikacio akkor sikeres, ha megvalosul az informacio aramlasa: az lizenet
eljut a cimzetthez, aki megérti azt. Kétiranyl kommunikacio esetében a cimzett va-
laszolhat is a felado lizenetére, vagyis a kiild6 és a befogado szerepe felcserélddik.

A kommunikacio folyamatanak leirasaban a legismertebb Roman Jakobson, orosz
szarmazasi amerikai nyelvész modellje (nyelvi modell), amelyet 1958-ban dolgozott ki.

A kommunikacios folyamat létrejottében és miikddése soran az alabbi tényezdk
jatszanak szerepet:

Afelado: az lizenet kiilddje, kodoloja, a beszeéld; szépirodalmi mivekben a torté-
netmondo, az elbeszéld, a narrator, a megszolalo szerepld(k), a lirai én.

A cimzett: az lizenet befogadoja, dekodolodja; szépirodalmi mivekben a megszo-
litott, akihez szol az lizenet; ez lehet fiktiv személy vagy elvont fogalom, és/vagy a
mindenkori olvaso, hallgato. Ha a kommunikacio sikeres, akkor a cimzett megeérti az
lizenetet, és ha modja van, akkor valaszol, igy 6 valik feladova a kdlcsonds, egyiitt-
mUikodo (interaktiv) kommunikacios folyamatban. (pl. telefon, chat, SMS)

A beszédhelyzet: a konkrét szovegkornyezet kiils6 koriilménye (a szituacio) és
belsé kdrnyezete (a kontextusa), vagyis a tobbi szoveg, ami az adott szdveg koriil
van (pl. egy Gjsagoldalon), amelyben az informaciocsere torténik. Szépirodalmi m-
vekben ilyen a vershelyzet és az elbeszeldi nézépont: az a pozicio, amelyikbe a meg-
szolalo koltd/ird 6nmagat helyezi. A sikeres kommunikacio feltételei: a kdzos nyely,
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azonos kodhasznalat, hasonlo stilus és nyelvi magatartas. Megkonnyiti a kommuni-
kaciot a kozos eld- és valosagismeret, a kozos tudaskeret.

A csatorna: a kozvetité kozeg, a kapcsolat (a kontaktus) eszkdze, amelyen az
tizenet halad. (PL: telefon - hallhato; papir alapl vagy elektronikus levél: tinta vagy
nyomdafesték a papiron és/vagy impulzusok a képernydn - lathato; a személyes
beszélgetés - hallhato és lathatd is) A kapcsolatot meghatarozza a csatorna és a
résztvevok allapota, lélektani helyzete. A zaj: a folyamatot megzavaro, az lizenetet
torzito, eljutasat gatlo tényezo.

A kod: a nyelvi és a nem nyelvi jelek (pl. metanyelvi elemek: gesztusok, mimika;
irasban: elrendezés, margo stb.) és a szabalyok 6sszessége. llyenek az 6sszes termé-
szetes nyelv szavai és nyelvtani szabalyai (magyar, angol, német stb.); a mestersé-
ges nyelvek jelei és szabalyai (pl. a programozasi nyelvek, a titkosirasok, a jelnyely,
régebben a morze abc hosszl és rovid sipjelei). Segitségével az lizenet (irasban,
szoban és/vagy nem verbalisan) a résztvevok kozott a csatornan tovabbithato és
visszaalakithato.

Az lizenet: a tartalom, a jelentés, a kodolt informacio. Szépirodalom esetében a
szOvegvilag altal létrehozott lehetséges vilag, amely a valosagos vilagot modellezi.

A zaj: a kommunikaciot gatlo tényezdk, zavard koriilmények, interferald, egyéb
kommunikacios folyamatok 0sszessége.

A kommunikacios folyamat ezek alapjan akkor jon létre, ha a feladd valamilyen
beszédhelyzetben lizenetet kozvetit a cimzettnek a kod segitségével a csatornan
keresztul.

A jakobsoni modell a kommunikacios tényez6khéz kommunikacios funkciokat,
illetve célokat rendel. Egy kommunikacios folyamatban legtobbszor egyidejiileg
tobb funkcio és cél érvényesiil.

A referencialis (utalo-leird) funkcio a kontextusra iranyul, a megismeréssel kap-
csolatos, szamos lizenetben ez az uralkodo, mivel a kommunikacio célja a tajékoz-
tatas, az ismeretatadas.

Az emotiv vagy expressziv (kifejez6) funkcio a feladora, illetve az iizenet targyara
utal. Célja kifejezni a feladonak az érzelmeit azzal kapcsolatosan, amirdl beszel.

A konativ (felhivo) funkcio a cimzettre iranyul, célja felhivas, felsz6litas, parancs.

A fatikus (kapcsolatfenntarto) funkcio a kontaktusra iranyul, célja a kommunika-
cio létrehozasa, fenntartasa, lezarasa, a csatorna mikodésének ellendrzése.

A metanyelvi vagy magyarazo funkcio feladata a kod ellendrzése, annak ellendr-
zése, hogy a felek értik-e egymast, az lizenet érthetd-e.

A poétikai funkcio magara a kozleményre, az lizenetre iranyul, annak megformalt-
sagara.

Ujabban a kiegészité funkciok kozott megemlitik az identitasjelzé funkciot, mivel
a kommunikacios folyamatban sajat szemeélyiségiink is megjelenik.

A milt szazad utolsé harmadaban a figyelem a nyelvi rendszerrdl egyre inkabb
a nyelvhasznalatra (pragmatika) iranyult. Ezek a kutatasok Gj kommunikacios-mo-
dellek megalkotasahoz vezettek. Ezek koziil az egyik legismertebb a cselekvés-vagy
viselkedéskozpontii modell.
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Ez abbol indul ki, hogy a kommunikacio soran ingerek hatnak rank, amelyek va-
laszokat valtanak ki. Ezek nemcsak nyelvi, illetve metanyelvi kozlések, hanem cse-
lekvések, viselkedésformak is. A cselekvés hianya, a passzivitas is reakcio Akkor is
kommunikalunk, ha nem kommunikalunk.

A nyelvi kommunikacio ennek a viselkedésnek egyik részeleme, és tovabbi meg-
hatarozo osszetevéi az egyilittmiikddés, az er6feszités, az empatia, az etika és az
esztétika.

A nyelvhasznalatnak nemcsak a gondolatkozlés a célja, hanem pl. a megismereés
(kognitiv funkcid), a hataskeltés, az elvarasoknak valo megfelelés stb.

A referencialis funkcio legfontosabb célja az ismeretatadas és a tajékoztatas. Ezt
leggyakrabban tagolt, bovitett és 6sszetett mondatokkal valositjuk meg, amelyek
gyakorisaga és aranya a kontextustol fiigg.

A kifejez6 és a felhivo funkcio fontos nyelvi eszkdzei a mondatszok, amelyek
gyakran tagolatlan mondatként jelennek meg a kommunikacioban. A mondatszok,
a modositoszok, a hangutanzo és a hangulatfestd szavak erds érzelmi toltésiikkel
alkalmasak a beszélé érzelmeinek, a témahoz fliz6d6 szubjektiv viszonyanak a kife-
jezésére és a hallgatd befolyasolasara is.

A kifejez6 és a felhivo funkciot hordozo szovegekben gyakoribbak a tagolatlan
mondatok, illetve az (gynevezett minimalis mondatok. A kapcsolattartast is rovi-
debb, gyakran tagolatlan mondatokkal valositjuk meg.

Egy konkrét kommunikacios folyamat funkcioi és céljai a beszélo szandékabol
kovetkeznek. A beszélé szandéka alapjan mondataink lehetnek kijelentok, kérdok,
felkialtok, felszolitok és ohajtok.

A tajékoztatas nyelvi eszkdzei elsésorban a kijelenté mondatok, de a kérdé mon-
datok is hordoznak referencialis funkciot (ahogyan kifejezd és felhivo funkciot is).

A felkialto mondatok leggyakrabban az érzelmek kifejezésének, a felszolito és
az 6hajto mondatok pedig - az érzelemkifejezés mellett - a felhivo funkcio nyelvi
eszkozei.

A kapcsolattartas céljat szolgaléo mondatszok (interakcios mondatszok) a kap-
csolatteremtés, a kapcsolattartas és a kapcsolatzaras legfontosabb nyelvi eszkozei.

Az esztétikai funkcio els6sorban a mialkotasokban van jelen, de mas helyzetek-
ben is szerepet kap, ha nem kizarolag az lizenet tartalma, hanem formaja is fontos.
Az esztétikai funkcio hordozoi lehetnek: a nyelv hangjainak akusztikai tulajdonsaga-
in alapul6 hangszimbolika, a hangutanzo és a hangulatfest6 szavak, a szoképek, a
mondatok és a szoveg sajatos elrendezése (az alakzatok).

A személyes kommunikacio leggyakrabban maganéleti szévegtipusokban (pl. vicc,
blogbejegyzés, telefonbeszélgetés stb.) valosul meg. Ezek jellegzetesen spontan és
dialogikus szovegek.
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A nyilvanossagnak szoldo kommunikacié szovegtipusai a kozéleti szovegtipusok
(pl. publiciszikai szovegek, nyilt levelek, politikai beszédek stb.).

A hivatalos szOvegtipus gyakran ugyancsak ismeretlen, de szlikebb cimzetti kér-
hoz szol (pl. kérvény, 6néletrajz, palyazat stb.).

A tudomanyos szovegtipusokat témajuk, szigori szerkezetiik, felépitésiik kiilon-
bozteti meg a kozéleti és a hivatalos szovegtipusoktol.

A szépirodalmi szovegtipus leggyakrabban irott és tervezett szovegeket foglal
magaba. Sajatos felado-cimzett viszony jellemzi.

Parbeszeéd (latin: dialogus, gorog eredetl: dia+logosz 'két beszéd’): olyan kozlésmod,
amely megvalosithatja a kommunikacio 6sszes fé funkciojat: lehet onkifejezo, ér-
zelmeket kozl6, valamire felhivo, felszolito, a valosagra vonatkozo, arrol tajékoztato.
Tovabba megvalosithatja a kommunikacio mellékfunkcioit is: a parbeszéd iranyulhat
a kapcsolat felvételére, tartasara vagy lezarasara, vonatkozhat a nyelvre, és lehet
szépirodalmi szOveg részleteként poétikai, esztétikai szerepe is (pl. dramaban, re-
gényben, novellaban).

Torténetmondas, elbeszélés: olyan kdzlésmod, amelynek kommunikacios funk-
cioja a valosagra iranyul (referencialis), célja a kozlés, a tajékoztatas, a valosagabra-
zolas. Lattatja és bemutatja a helyszint, a szerepldket, a kdrnyezetet. Gyakori publi-
cisztikai mufajai: riport, tarca, tarcanovella. A szépirodalomban: novella, elbeszélés,
kisregény, regény, esszé. Ebben az esetben mar esztétikai, poétikai funkcio is kap-
csolodik a torténetmondashoz, amely akkor hatasos, ha az elbeszélés fordulatos,
élményszer(, szemléletes, ezért gyakran tartalmaz parbeszédes, leird és érveld ré-
szeket is.

Leiras: A leiras tajékoztat, abrazol, bemutat; a szerkezete lehet térbeli (kozelitd,
tavolodo, korkoros), lancszer( vagy mozaikos; stilusrétegét a kommunikacio szintere
hatarozza meg (tudomanyos, publicisztikai, szépirodalmi stb.).

Ervelés: Az érvelés célja a meggydzés. Meghatarozott logikai rendre épiil, altalaban
linearis szerkezetd, allitasokat igazol vagy cafol, az érvelés kiilonboz6 fajtait hasznalja.

Koszonés és a megszolitasformak: olyan kozlésmodfajtak, amelyeknek kommuni-
kacios funkcioja a kapcsolatfelvétel, amit befolyasolhat az 6sszes kommunikacios
tényezo: a felado, a megszolitott, a szituacio, a kontextus, a csatorna, a kod és az
lizenet. Meghatarozza a koszonést és a megszolitast, hogy ki, kinek (pl. férfi, n6,
felnétt, kisgyerek, nagydiak), hol, mikor, milyen csatornan és nyelven, miért kdszon
vagy szolit meg valakit. Udvarias, magazo formaja koszonési fajtak felnottek kozott:
J6 napot kivanok! Udvozletem! Tiszteletem! Régen: Van szerencsém! Ala(zatos) szol-
galja! Isten hozta! Adjon Isten jo napot! (Nem elég, mert udvariatlan a roviditett: )0
napot!), Férfi holgynek: Kezét csokolom! Tegez6 formak ismerésok kozott: Szervusz!
Alakvaltozatai: szerbusz, szevasz, szia, szio, szioka. A latin servus (‘szolga, rabszolga’)
megfeleldje, a régi latin servus humillimus domini, azaz ‘alazatos szolgaja (vagyok)
az Urnak’ koszontés elsd szava. A konnyed nyelvhasznalatban és a diaknyelvben sok-
féle kdszonés él, és allandoan valtozik a nyelvi divattal: pl. cs6, csévaz, csa, csao, csa
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csumi csa. A kapcsolat zarasa, az elkoszoneés is fontos: Viszontlatasra! Régen: Isten
aldja! Az e-mailekben is mindig kell megszolitast (pl. Tisztelt Tanarnd! Kedves Tanar
Ur!) és zaro formulat irni (pl. Tisztelettel és tidvozlettel! XY) A kapcsolat felvételén és
lezarasan tal annak tartasara, tovabba magara a csatornara is iranyulhat a kozlés,
ezt 6sszefoglaloan fatikus funkcionak nevezziik. (pl. Jol hallasz? Lemeriilok!)

#° Gyakorlofeladatok

Ertelmezze a kommunikacids tényezok és funkcidjuk osszefiiggéseit az alabbi
parbeszédben! Milyen nyelvi eszk6zok juttatjak kifejezésre az egyes funkcio-
kat?

- Jaj, de 6riil6R! Oriilok, hogy felhivtal! Jol hallasz?

- Jol!

- Te is Orlilj! Az 6rom nagyon szep.

- Szerinted mit jelent, hogy ortil valaki?

- Peldaul, hogy boldog és remennyel teli. Ahogy Vérésmarty Mihaly
mondja: ,0rém- s remeénytol reszketett a lég”.

A kommunikacioé mely funkcioi dominalnak a kovetkezo szovegekben? Hogyan
hatarozzak meg ezek a funkciok a szovegek nyelvi jellemzoit?

,Stlyos betegség utan kRedden este elhunyt Grendel Lajos (Léva, 1948.
aprilis 6 - Pozsony, 2018. december 18.) Kossuth-dijas iro, a szlovakiai
magyar irodalom egyik legjelentésebb képviseldje. Grendel idén aprilis-
ban tinnepelte 70. sziiletésnapjat.” (Forras: ujszo.com)

Tisztelt Partneriink!
Folyoszamlankat feliilvizsgalva megallapitottuk, hogy — tobbszéri kéré-
stink ellenére — az alabbi tetelek Riegyenlitésére a mai napig nem Rertilt
sor.
Felszolitjuk, hogy ezen fizetési felszolitas kézhezvételétdl szamitott 15
napon beliil részemre fizesse meg a kévetkez6 Gsszegeket....
Fontos! Sajat érdekében gondosan olvassa el ezt a figyelmeztetést!
Ha e fizetési felszolitas kRézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil a jelen
fizetési felszolitas szerinti Rovetelést nem egyenliti ki, felszamolasi elja-
ras kezdeményezheté.
Kelt,
Cég megnevezése Alairas

(Forras: https://www.vallalkozas-okosan.hu)
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,Kossuth Lajos azt lizente,
Elfogyott a regimentje.

Ha még egyszer azt lizeni,
Mindnyajunknak el kell menni.
Eljen a magyar szabadsag!

Eljen a haza!” (Toborzo dal az 1848/1849-es forradalom idejébdl)
*ee00 Likad bu 741 A0 50 % W
£ Messag Gaborka

Szia anyu! Vegyel mar fel
lécci hazafele menet..

Meglatogattam a
haverokat.

A rendorségen...

i

(Forras: liked.hu)

,Oh természet, oh dicsé természet!

Mely nyelv merne versenyezni véled?

Mily nagy vagy te! mentiil inkabb hallgatsz,

Annal tobbet, annal szebbet mondasz.” (Pet6fi Sandor: A Tisza)

m A sikeres nyelvhasznalat gyakorlata: beszédaktusok,
egyiittmukodési elvek, udvariassagi formak

Azt vizsgalja, hogyan hasznaljuk a nyelvet konkrét kommunikacios szituaciok-
ban. A nyelv a gyakorlati (pragmatikus) hasznalatban jelenik meg, valik valosagga.
A nyelvhasznalat soran létrehozott szovegek megalkotasaban és megértésében
nyelvi és nyelven kiviili tényezdk egyarant szerepet kapnak. A szoveg értelme nyelv-
tani, jelentésbeli és pragmatikai elemekbdl all 6ssze. A beszéddel valojaban mindig
cseleksziink: minden beszéd vagy iras és azok megértése onmagaban cselekvés.

A nyelv és a beszéd

A nyelv és a beszéd megkiilonboztetése Ferdinand Saussure francia nyelvész elmé-
letének az alapja. A nyelv jelrendszer és grammatikai rendszer. Potencialisan min-
den agyban létezik. A nyelv nem egyéni, hanem tarsadalmi jelenség, mert a maga
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